Z4dost o informace dle zakona 106/199 sb.
Vazeni,

dne 27.4.2021 nam byl starostou Ing. Sternbergem starostou obce Postupice pfi tfednim jednani
se Silni¢nim a spravnim tfadem Benesov, KSUS a Dopravni policii CR odmitnut svobodny
piistup k informacim dle zakona 106/1999 o svobodném pfistupu k informacim a informace,
jez mél Ing. Sternberg k dispozici na misté, coz na jednani pred svédky potvrdil, tedy ze ndmi
pozadované informace ma a zna je, nam explicitn¢ odmitl je sdélit s tim, Ze se na obec mame
obratit pisemn¢. Bohuzel tedy jsme nuceni tak opakované ucinit.

Ve smyslu zédkona €. 106/1999 sb., o svobodném pftistupu k informacim Vés tedy zddame o
nasledujici informace.

1/ Dle konkrétniho sdéleni a pfiznani starosty obce Postupice Ing. Sternberga pfi Gfednim
jednani, respektive mistnim Setfeni v DobtiCové se silnicnim a spravnim ufadem v BeneSove,
KSUS a dopravni policiii CR a, které probéhlo v Dobiickové dne 27.4.2021, dolo k opakované
neopravnéné manipulaci s dopravnim znacenim v Dobitickové.

Sdélte ndm prosim, které konkrétni tvifedni osoby tedy neopravnéné manipulovali s
dopravnim znacenim resp. odstranovali zakazové a umist’ovali jiné dopravni znacky bez
patiiénych schvileni v Dobtickove respektive vydali takovy pokyn? A to

A. pii odstranéni zékazové znacky - zakaz vjezdu s vyjimkou zemédélské techniky,
B. umisténi zdkazové znacky zdkaz vjezdu vozidlim nad 3,5t,

C. odstranéni zdkazové znacky zékaz vjezdu vozidliim nad 3,5t,

D. umisténi znacky ptikazané rychlosti v jizd¢,

2/ Existuje n&jaky konkrétni diivod, pro¢ na zasedani zastupitelstva obce Postupice dne
29.4.2021 nesdslil starosta na dotaz vetejnosti konkrétné pana [l z Dobiickova uplnou a
pravdivou informaci namisto zavadéjici informace o ,,obecném podnétu feSeni dopravni situace
v Dobrickoveé™ a to, ze zastupci obce neopravnéné a opakované manipulovali s dopravnim
znacenim a starostovi obce Ing. Sternbergovi bylo nafizeno silni¢nim a spravnim diradem
na_mistnim Setfeni dne 27.4.2021 umistit zpét dopravni znacdeni (zdkaz vjezdu vSech
vozidel mimo zemédélské techniky), které bylo schvaleno piisluSnymi orginy a je zapsano
v_pasportu dopravniho znaceni jiZ vice nez deset let? Tzn. uvést protipravni stav do stavu,
ktery je v souladu se zakony CR.a platnymi vydanymi povolenimi. Silni¢ni a spravni titad téz
uvedl na mistnim Setfeni ditvody, pro€ bylo toto znaceni na komunikaci umisténo a to z divodu,
ze tato zemédelska cesta byla financovana z prostfedkti EU a jednim z divodu jeji vystavby
bylo to, aby byl provoz zemédélské techniky sveden z centra obce a veden vyhradné po této
zem&délské komunikaci, kterd byla za timto Gc¢elem vybudovadna a fadné zkolaudovana,
piicemz tedy neni diivod, aby zemédélska technika projizdéla na pole centrem obce, nybrz
vyuzivala silnice vys$i tfidy a tuto nédvaznou a za timto ucelem vybudovanou zemédélskou
komunikaci. Toto je mimochodem uvedeno i ve studii ohledné dopadl na zivotni prostiedi pii
udélovani povolovani provozu hospodaiské vyroby v Dobiickové.

3/ Kde a po jakou dobu, respektive od kterého data bylo neopravnéné odstranéné
zakazové dopravni znaceni, které bylo bezprostiredné po jednani (jeste tyz den, coz svédci
o tom, ze Ing. Sternberg védél, Ze existujici dopravni znafeni — 30km/hod je umisténo




neopravnéné, koneckoncii jsme ho o tom v roce 2019 osobn¢ informovali a zadali o napravu)
instalovano zpét, uloZeno?

4/ Problém bezpec€nosti a neopravnéné manipulace s dopravnim znacenim jsme fesili postupné
s panem Pttou, pani JiSovou a Ing. Sternbergem ¢ili se domnivadme, ze minimalné tyto tii ufedni
osoby o neopravnéné manipulaci v pribéhu poslednich deseti let mohly, respektive mély védét,
pokud ji teoreticky pfimo nevykonaly. Sd€lte ndm tedy prosim, které konkrétni osoby o
protipravnim stavu védéli a védéli o uloZeni neopriavnéné odstranéného dopravniho
znaceni? A to i kromé vySe uvedenych osob.

5/ Kdo respektive ktera ui‘edni osoba konkrétné provedla napravu dne 27. nebo 28.4.2021,
tzn. odstranéni znacky 30km/hod a umisténi schvaleného dopravniho znaceni na puvodni
misto, kde chybélo vice nez deset let, kdy obec Postupice opakované odstraiiovala a umistovala
znacky podle toho, jak se to komu hodilo ¢i nehodilo?

6/ Z jakého konkrétniho ditvodu neni uvedeno v zéapise z jednani zastupitelstva obce Postupice
ze dne 29.4.2021, respektive pro¢ nebylo vysvétleno starostou obcantim, ze dopravni znaceni
které je nyni umisténo na pfedmétné komunikaci, bylo odstranéno neopravnéné zastupci obce
Postupice a na zéklad¢ natizeni silni¢niho a spravniho ufadu v BeneSovée bylo obci Postupice,
konkrétné tedy jemu, nafizeno uvést dopravni znaceni do souladu s pasportem dopravniho
znaceni a to neprodlené?

7/ Jaky je Konkrétni divod toho, Ze nam nebyla, a to ani po opakované urgenci o informaci
sdélena pravdiva informace na nas nakonec pisemny dotaz ze dne 19.9.2020 (a zaroven z
05.2019) ohledné zakazového dopravniho znaceni na mistni komunikaci ¢. 57, kdy jsme
se konrétné na toto dopravni znaceni dotazovali a dotazovali jsme se na patricna schvaleni
pro tato dopravni znaceni?

8/ V srpnu 2020 jsme vas Ing. Sternberga a zastupitelstvo obce Postupice po urgencich oficiadlné
zé4dali o informace a o napravu bezpecnostni situace a to véetn¢ odstranéni dopravniho znaceni
zakaz vjezdu vSem vozidlim nad 3,5t a umisténi dopravniho znaceni 30km/hod (po té co v
Dobrickove doslo ke tfeti nehod¢ kamionu, pficemz jen nahodou nedoslo ke zranénim, pfi¢emz
jsme netusili, Ze i toto dopravni znaceni bylo umisténo neopravnéné), sdélte nam tedy, prosim,
jakvym zpisobem konkrétné starosta a konkrétné zastupitelstvo postupovalo pri
ovérovani faktl z nasi zpravy, kterou jsme mu adresovali a pro¢ nedoslo k napravé a bylo
nutné angazovat silni¢ni a spravni urad, ktery musel nipravu do pivodniho stavu Ing.
Sternbergovi pii mistnim Setfeni naridit?

9/ Vzhledem k tomu, zZe dopravni znacky predstavuji dulezity komunikacni prvek v uprave
provozu na pozemnich komunikacich, ale zdroven jsou i soucasti kultury prostredi, miize byt
jejich poskozovani nebo niceni kvalifikovano jako prestupek nebo i trestny cin. viz. zakon €.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, a zdkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Na osobnim
jednani se starostou Ing. Sternbergem v 05/2019 jsme ho na moznost toho, ze teoreticky mohl
byt spachan i trestny ¢in upozornili, nicméné nam bylo starostou osobné sd€leno, Ze on toto
jednani schvaluje a stoji za vS§emi témito Ciny, nacez nam byla sdélena dalsi fakta, jak naopak
obec bude postupovat proti nam za to, ze se o tento problém a problém neopravnéné terénni
upravy (v ¢emz nam dal silni¢ni a spravni utad téz za pravdu) zajimame, coz bylo zastupci obce
zrealizovano a zpusobilo ndm nemalé finan¢ni vydaje a extrémni psychické vypéti. V této
souvislosti nam prosim sd¢lte, jak hodld obec tento ¢in neopriavnéné manipulace s




dopravnim znacenim FeSit a jaka bude vyvozena odpovédnost konkrétnich osob a to i s
ohledem na dopravni nehody kamionu, které se kvili tomu v Dobri¢kové staly?

10/ Z_jakého konkrétniho diivodu zastupitelstvo neiniciovalo coby kontrolni organ obce
napravu skutkového stavu (chybéjici, respektive odstranéné zakazové dopravni znaceni),
byt mélo vSechny informace od nas k dispozici prostfednictvim nasi korespondence a Ing.
Sternberga ohledné nehody kamionu a to minimalné na jednani zastupitelstva 08/2020, kterého
jsem se ja osobn¢ zucastnila?

11/ Sdélte ndm prosim, které vSechny dopravni znacky na mistnich a G€elovych komunikacich
na tizemi pod spravou Postupic byly odstranény ¢i/a umistény v obdobi 2010 az 20.5.2021 bez
patfiénych schvéleni silni¢niho a spravniho tfadu v Benesové, KSUS a dopravni policie CR
stejn¢ jako tomu bylo v Dobfickové a kde neni dopravni znaCeni v souladu s pasportem
dopravniho znaceni k dneSnimu dni a o jaké konkrétni dopravni znacky se jedna?

12/ Na ufednim jednani dne 27.4.2021 jsme v piitomnosti vSech pfitomnych Gcastnikti dle
zékona o svobodném pfistupu k informacim ¢. 106/1999 opakované pozadali Ing. Sternberga o
sdéleni informace, kdo konkrétné vyvezl sut’ a zeminu na ptedmétné pozemky a zasypal silni¢ni
piikop v Dobftickove, piicemz minimalné ti1 z dotCenych pozemkl jsou v nasem osobnim
vlastnictvi a je na n¢ vydéano platné izemni rozhodnuti stavebnim ufadem v BeneSové véetné
projektu odvodnéni.

Tato informace nam byla explicitné a rezolutné odepiena s tim, Ze Ing. Sternberg tuto informaci
ma k dispozici, vi, o kterou konkrétni osobu se jednd, ale odmita ndm tuto informaci sdélit.
Zaroven nam Ing. Sternberg sdélil pfed vSemi pritomnymi svédky, Ze se tedy miizeme na n¢j
se svym dotazem obratit pisemn¢, takze tak ¢inime a opétovné zddame o informace, které¢ ndm
byly dne 27.4.2021 odepteny

A. ktera konkrétni osoba na pozemky sut’ a hlinu navezla?

B. Kdo je jeji piivodni majitel (mimo tedy stavebnika p. . ktery "stavbu" dle Ing.
Sternberga ridil a organizoval)?

C. Pro¢ nam opakované na naSi Zadost, odmitate sdélit, kdo zcela v rozporu
s legislativou CR provedl skladku suti a zeminy na predmétné obecni pozemky a
pozemek v naSem osobnim vlastnictvi, a to proti nami prredem projevené vili?

13/ Po trech letech snazeni o smirné feSeni jsme po dalSim nepfijemném konfliktu s pani
JiSovou (03/2021), kdy ndm odmitla podat jakékoliv informace a to i dle mé opakované zadosti
o podani uGstni informace dle zdkona 106/1999 o svobodném pfistupu k informacim,
podali findlni vyzvu k odstranéni neopravnéné terénni upravy/Cerné stavby s tim, ze jsme
piipraveni a ochotni ji feSit na vlastni naklady a to 1 pfes to, ze obec o Cernou
stavbu/neopravnénou a tudiz nepovolenou terénni Upravu iniciovala a organizovala ji
prostiednictvim stavebnika p. | (informace p. Pty na jednani odboru vystavby M&U
BeneSov v obdobi 04/2018) a kdy dle Ing. Sternberga ze dne 19. 09.2020 za tyto sluzby dostal
p. I zaplaceno. Pro¢ tedy byla na zasedani zastupitelstva FeSena naSe vyzva k odstranéni
a uvedeni do puvodniho stavu jako "stiZnost", kterou jsme v tomto stadiu jiZ nepodali a




o stiznost se rozhodné nejednalo? Stézovali jsme a zadali jsme o napravu celé tii roky a to jiz
v okamziku, kdy "Cernd stavba/neoprdvnénd terénni uprava" vznikala, tak abychom zabranili
nesmyslnym Skoddm a vydajim jak na naSi strané, tak na stran¢ obce. Obci jsme po
opakovanych zadostech o feSeni podali vyzvu k odstranéni a opakovany navrh na feSeni
(nikoliv stiznost), ktery byl op€t zamitnut na jednani zastupitelstva 29.04.2021 a to po tom, kdy
bylo Ing. Sternbergovi silni¢nim a spravnim ufadem piti mistnim Setfeni dne 27.4.2021 natizeno
odstranéni neoprdvnéné terénni upravy a uvedeni do pivodniho stavu. Zaroven vas
upozoriiujeme, ze se v zaddném piipade€ nejedna o "Gpravy odtokovych pomeri", jak je uvedeno
ve vasi zpravé zjednani zastupitelstva, ale o nafizeni uvedeni do puvodniho stavu po
neopravnéném a zarovei nepovoleném (ktery by ze své podstaty ani nikdy povolen byt nemohl)
stavebnim zasahu. Dbejte prosim na to, aby odstranovanim této ¢erné stavby/neopravnénych
terénnich prav doslo k uvedeni do piivodniho stavu dle fotografii poskytnutych KSUS, coz
znamena, ze obce neznemoznéni piijezd na nase pozemky, resp. kazdy jednotlivy pozemek.
Zdiraziujeme tedy, ze o ,,feSeni odtokovych pomérti obci Postupice™ se v zadném piipadé
nejedna, jak deklarujete vetejné, ale jedna se o uvedeni do ptivodniho stavu po neopravnéném
a akcentujeme opét, Ze zcela nesmyslném a zbyte¢ném zdsahu do existujicich odtokovych
pomert, které bylo obci natizeno provést do 31.7.2021. Uvedeni do pivodniho stavu bychom
méli byt dle dohody pii mistnim Setieni pfitomni my a KSUS, aby ke svévolnému poruSeni
naSich prav obci Postupice opét nedoSlo a aby skutecné doSlo k tpravé do plvodniho
stavu. Pokud je toto opét problém, sdélte nam to prosim neprodlené po obdrZeni nasi zadosti o
informace a my poZzadame oficialni cestou o provedeni statniho dozoru prislu$né vrady.

14/ Ktera konkrétni ufedni osoba v obci Postupice rozhoduje o tom, co je ktera stavba nebo
terénni Uprava za¢ a piebira tak rozhodovaci pravomoci silni¢niho a spravniho ufadu a odboru
vystavby a izemniho planovani?

15/ Uvédomujete si, Ze obec neni opravnéna rozhodovat o tom, co je, ¢i neni ¢erna stavba
nebo neoprivnénd terenni iprava ve smyslu par. 3 odst. 1 zdkona ¢&. 183/2006 sb.? Tuto
pravomoc ma vyhradné stavebni ufad v BeneSové a zaroven nam dal za pravdu silni¢ni a
spravni Ufad v BeneSové tim, Ze vam natidil dne 27.4.2021 nepovolenou a zaroven zcela
nesmyslnou terénni tpravu, kterou jste prosttednictvim stavebnika p. [l provedli na vlastni
naklady do 31.7.2021 odstranit a uvést pozemky do plvodniho stavu, s ¢imz jste na misté
souhlasil.

16/ Vzhledem k tomu, Ze se Ing. Sternberg na uiednim jednani ze dne 27.4.2021 zavazal
silni¢énimu a spravnimu uradu nepovolenou a hlavné zcela nesmyslnou terénni tipravu, kterd by
ani nikdy byt povolena nemohla, odstranit do 31.7.2021 a uvést uvedené pozemky do
puvodniho stavu za asistence KSUS, zddame o informaci jaké zdroje pouZije obec Postupice
na sanaci této ¢erné stavby/nepovolené terenni upravy, na jejiz nesmyslnost a nezakonnost
jsme od jejiho vzniku upozornovali a Zadali obec opakované nejdiive o zastaveni praci a po té
o odstranéni neopravnéné stavby a to po dobu vice jak tii let i s nabidkou, Ze tyto naklady za
uréitych podminek poneseme my? Respektive tedy Zddame o informaci, kdo konkrétné tyto
naklady ponese?

17/ Z_jakého konkrétniho diivodu je uvedeno v zipise zastupitelstva zcela zavadéjicim
zpusobem, Ze se jedna o "upravu odtokovych poméri"?, pficemz, se jedna zcela
jednoznaéné o uvedeni do ptivodniho stavu po stavebnim zasahu pana | a dalsi nam
nesdélené osoby, a to dle fotografii, které poskytla silni¢nimu a spravnimu ufadu v BeneSové
KSUS, a kdy bylo na mistnim Setfeni obci natizeno silni¢nim a spravnim ufadem po vleklych




a slozitych pravnich tahanicich s obci Postupice z nasi strany "uvedeni do ptiivodniho stavu" a
to do 31.7.2021.

Na to, ze obec Postupice zamérn¢ a zcela nesmyslné odtokové poméry méni cernou
stavbou/terénni tipravou a to zcela v rozporu s legislativou CR, piiéemz my jsme se stali
osobami dotéenymi spolu s KSUS a jednanim obce Postupice a jimi najatych stavebnikl (p.
B - daisi) jsme se stali navic touto Gernou stavbou/terénni Gipravou poskozenymi, jsme od
zaCatku upozornovali vcetné jednani na odboru vystavby a uzemniho planovani MéU v
Benesové. Zadame tedy o informaci, co timto nepravdivym a zavadéjicim tvrzenim obec
sleduje? Z jakého konkrétniho diivodu nebyla verejnosti sdélena pravdiva informace o
uvedeni do piivodniho stavu?

Vzhledem k dlouholetym problémtim s poskytovanim informaci ze strany obce Postupice, kdy
jsou nam sdélovany bud’ nepravdivé informace nebo jsme odkazovéani na podani pisemné
zéadosti, pfesto ze dotazovana uiedni osoba mé informace k dispozici, ale odmita nam je sd¢lit,
pfipadné se nds snazi prostfednictvim poskytovani nelplnych ¢i nepravdivych informaci
dokonce poskodit, bychom v tomto kontextu radi do této mé pisemné zadosti o informace
uvedli, ze: pokud je povinnému subjektu dorucena zadost o poskytnuti informaci podle zadkona
o poskytnuti informaci (jedno zda ustné ¢i pisemn¢), musi, v souladu se zdsadou dobré spravy
podle § 4 odst. 1 spravniho fadu, primarné vyvinout Usili, aby nalezl pozadovanou informaci a
poskytl ji zadateli. Povinny subjekt tedy musi nejprve zkoumat, zda pozadovanymi
informacemi fakticky disponuje (coz byl mimo jiné i tento ptipad a Ing. Sternberg sd¢lil pred
vSemi Ucastniky jednani, Ze touto informaci disponuje, ale odmita ndm ji sd¢lit) a to bez ohledu
na to, jestli takovou povinnost ma podle zédkona o archivnictvi a spisové sluzbé ¢i podle
jakéhokoliv jiného pravniho piedpisu. Pokud zjisti, Zze pozadované informace ma (i kdyz je ze
zakona shromazd’ovat nemusi), je povinen je Zadateli sdélit.

Tim, ze nam nebyla tato informace sdélena, byt’ ji m¢l Ing. Sternberg k dispozici, coz pfi
nafizeném Ufednim jednani uvedl pred vSemi pfitomnymi, bylo poruseno nase pravo na
svobodny piistup k informacim, a to v ptipad¢, kdy se citime byt konanim obce Postupice
ohledné¢ neopravnéné Cerné stavby/terénni upravy piimo a konkrétné poSkozeni. Zaroven se
citime byt obci kontinualné poskozovani kvuli nesrovnalostem, které s obci jiz nékolik let
feSime kvili neutéSené bezpecnostni situaci v Dobfickove, coz doklada naptiklad neopravnéna
manipulace s dopravnim znacenim, kterou se pokousime smirci cestou a vSak netuspésné resit
jiz vice nez 9 let. Domnivame se tedy, ze odepfenim poskytovani informaci nebo pravdivych
informaci se nas op¢ct obec opakované a zamérné pokousi poskodit a pokousi se poskodit 1 nasi
dobrou povést v obci, coz je patrné i z toho, Ze vefejnosti jsou sdélovany z naseho pohledu
zavad¢jici a manipulativni informace, nase osobni tidaje apod.

Opctovné vas zadame a vyzyvame vas, abyste s ndmi zacali komunikovat fadnym zptsobem,
tak jak je ostatné i povinnosti obce a starosty.

Vykon nasich vlastnickych prav je pro nas prioritou a nedovolime, aby byl kdekym soustavné
a za neustalého pfispivani obce poruSovan. Je nam lito, Zze 1 pies veskeré nase snahy, obec
s nami odmita fadné komunikovat a jsme tak nuceni opét fesit situaci pravni cestou.

Tyto informace nadm prosim poskytnéte v elektronické/pisemné/ form¢ na tento email tzn.
ktery je zaroven adresou urcenou pro

dorucovani pisemnosti.

S pozdravem








