Doplnéni SEA Struhaiov

Vyjadreni zpracovatelky SEA k zaslanym namitkam v Koordinovaném stanovisku KU Stfedoceského kraje
¢.j. 73013/2017/KUSK ze dne 12.7.2017:

, . .
P.STR.1 plocha pFestavby z plochy zemédé&lstvi pro bydleni venkovské smiené na severnim okraji sidla
Sttizkov. Je zde uréena podminka velkych objemU staveb s kompozi¢nim odclonénim zeleni z jihovychodni a
severni strany. Z hlediska ochrany krajinného razu je navrieny regulativ vzhledem ke stdvajicimu arealu
byvalého zdmku, kde je tato plocha navrzena, vhodny. Plocha prestavby neptestavuje zabor ZPF, jedna se o
stdvajici areal zamku. Prestavba této plochy s navrhovanym vyuZitim nebude mit vyznamné vlivy na ovzdusi,
hlukovou situaci, na vody, pfirodni hodnoty ani na zdravi obyvatelstva. Jedna se o vyuZiti tzv. brownfields.

VyuZiti této plochy prestavby dle navrieného pripustného a podminéného vyuiZiti je moiné pri
respektovdni navrZenych regulativii pro vystavbu.

” . Obyvat./
Plocha Pl{;g?iﬂg/ Pada Ovzdusi Voda pt'c?srg‘gdi hm. majetek Strety s limity ZP
a kultura
P.STR.1 0/0 0 0 -1 0 +1/+1 plocha prestavby

2. K namitkam k ploSe 2.ST.4

Jednad se o plochu pro zemédélskou vyrobu na jihozapadnim okraji sidla Struharov. Jak je uvedeno v
SEA Struhatov “plocha nenavazuje na zastavéné Uzemi a je umisténa ve volné krajiné, je pohledové
exponovana. Z hlediska ochrany krajinného razu je toto umisténi nevhodné a vyuZiti mizZe narusit krajinny
raz mista. Plocha je vymezena nové, ve stavajicim UP je vymezena plocha se stejnym vyuZitim severnéji, kde
je nyni vymezen LBK16 Okrouhlicky potok a elektrické vedeni VVN, proto byla plocha pfesunuta jiznéji. Z
hlediska kontinuity Uzemniho planovani Ize toto akceptovat (plocha byla jiZ vymezena a posunuta i z dGvodu
ochrany pfirody - tedy respektovani prvkda USES). Z hlediska ochrany volné krajiny je viak vhodné vyuziti
této plochy podminit pfedchozim vyuZitim plochy Z.ST.5, kterd je vymezena pro stejny ucel a navazuje na
zastavéné Uzemi a také nemozZnosti vyuZiti plochy stdvajiciho aredlu zemédélské vyroby. Z hlediska ochrany
krajinného razu je vhodné vymezit plochu zelené pfi jizni hranici této plochy a umisténi konkrétniho zaméru
podminit vyhodnocenim stavby na krajinny raz mista ¢i oblasti.”

Plocha je tedy podminéna predchozim vyuZitim plochy Z.ST.5, jeji moZné rozsSiteni ndhradou za
vypusténi plochy Z.ST.4 Ize doporucit, jako zpracovatelce SEA mi vSak neni znam kapacitni poZadavek na
roziiteni arealu a pfi posuzovani jsem vychazela z toho, 7e ve stavajicim UP byla plocha obsaZena a zna¢né
zredukovdna kvali pozadavkim na USES a diky umisténi vedeni VVN v této lokalité. Na druhou stranu je toto
umisténi nevhodné predevSim z hlediska ochrany krajinného rdzu. Proto byla zvolena podminka
pfedchoziho vyuzZiti plochy Z.ST5 pro rozsiteni zemédélského arealu nebo prokdzani, Zze pro dané konkrétni
vyuziti nelze z kapacitnich dlivodd vyuZit plochu Z.ST.5 a az v pfipadé nutné potreby dalsiho rozsiteni byla
vyuzita plocha Z.ST.4. A déle také podminka vyhodnoceni vlivu konkrétniho feseni na krajinny raz (podminka
predchoziho udéleni souhlasu z hlediska krajinného razu). Zaroven zde je navrzena izola¢ni zelen k odclonéni
zastavby z volné krajiny, kterd by méla byt obsaZena v kone¢ném nédvrhu UP. Vypusténi plochy Z.ST.4 viak
mohu doporucit.



3. K namitkam k ploSe Z.MYS.4

V tomto pripadé je nutné také zvazit mozné vyuziti plochy Z.MYS.4 pro bydleni souvisejici s plochou
predstavby P.MYS.1, kterd jiZz probiha, tedy s bydlenim majitele provozovny na plose P.MYS.1, proto zde byla
v SEA Struharov stanovena podminka umisténi pouze 1 objektu bydleni. Je mozné tuto podminku jesté vice
konkretizovat, tedy Ze na plose Z.MSY.4 miZe byt umisténo pouze bydleni pro potieby provozovny na P.MYS.
1. U téchto ploch nelze predpokladat vyznamné ovlivnéni hygieny prostredi, a to s ohledem na navrhované
vyuZiti prestavby plochy P.MYS.1 na lehky primysl a umisténi ve venkovském prostiedi - v Uzemi s
neprekracovanim hygienickych limitl. Vymezeni izolacni zelené je v SEA Struharov navrZeno jako opatreni k
ochrané krajinného razu a také z hlediska ochrany zdravi obyvatelstva (redukce mozného ovlivnéni hygieny
prostiedi), které by mélo byt obsazeno v kone¢ném navrhu UP.

4. K namitkam k plocham Z.ST.10, Z.ST.11, Z.JE.6

U ploch Z.ST.10. a Z.ST.11 je vlastni stav v terénu takovy, Ze plocha Z.ST.11 je oplocena se stavebnimi
objekty, plochy byly jiz obsazeny v ptivodnim UP. Umisténi ploch sice ve vykresu UP vypadd jako umisténi ve
volné krajiné, ale ve skutecnosti je tato Cast jiz vyuzivana v souladu s navrhovanym vyuzitim a je vnimana
jako navazujici na stavajici zdstavbu. Proto byl navrh ploch pfi hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi
akceptovan. U plochy Z.JE.6 je situace obdobnd, plochu lze vnimat v terénu jako navazujici na stdvajici
zastavbu. Plochy byly soudasti stavajiciho UP a do nového ndavrhu jsou piebirany. U vech ploch byl tedy bran
zfetel na pravni kontinuitu Uzemniho planovani, kdy zaroven nedochazi k vyznamnému ovlivnéni sloZzek
Zivotniho prostredi a zdravi obyvatelstva.

V Ceském Krumlové 25.9.2017 Ing. Hana Pegkova



